Wolfgang Schauble

lhr Opfer blieb nicht vergeblich.

Gedenkrede des Vorsitzenden der CDU/CSU Fraktion des Deutschen Bundestages
Dr. Wolfgang Schauble am 20. Juli 1992 im Ehrenhof der Gedenkstatte Deutscher
Widerstand in der Stauffenbergstrale, Berlin

Wir gedenken der Manner des 20. Juli 1944, und wir gedenken der Manner und
Frauen des deutschen Widerstandes gegen Hitler und gegen sein verbrecherisches
Nazi-Regime. Sie gaben ihr Leben, um Deutschland zu befreien — wenn schon nicht
von Hitler, dann wenigstens von der Schande, die diese Barbaren uber unser
Vaterland gebracht haben. Und wir gedenken dieser Frauen und Manner in einem
endlich wieder freien und geeinten Deutschland in seiner Hauptstadt Berlin. Ohne
den 20. Juli 1944 und die Frauen und Manner des deutschen Widerstandes ware
dies nicht moglich. Sie opferten ihr Leben ohne lllusion uber die kurzfristigen
Erfolgsaussichten. Auch wenn das Attentat scheiterte und der Aufstand bis zum
Abend in Berlin niedergeschlagen war, so blieb ihr Opfer doch nicht vergeblich. Sie
setzten Mal3stabe und sie haben es uns Deutschen ermoglicht, unsere Wirde
wiederzuerlangen. Carlo Schmid hat es einmal so ausgedruckt: ,Hatte es nicht das
Heldentum der Frauen und Manner des Widerstandes gegeben, was gabe unserem
Volk das Recht, den Menschen anderer Volker ins Auge zu blicken?*

Dass den Frauen und Mannern des 20. Juli ihnr Handeln als solches wichtig war,
selbst wenn der Erfolg mehr als ungewiss erscheinen musste, das hat Henning von
Tresckow zum Ausdruck gebracht, als er auf die Frage Stauffenbergs, ob angesichts
der hoffnungslosen Lage das Attentat auf Hitler politisch und militarisch GUberhaupt
noch einen Sinn mache, mit den berihmten, bis heute und auf alle Zukunft in der
deutschen Geschichte Uber dem Geschehen des 20. Juli stehenden Worten
antwortete: ,Das Attentat mul} erfolgen, ... Sollte es nicht gelingen, so muf} trotzdem
in Berlin gehandelt werden. Denn es kommt nicht nur auf den praktischen Zweck an,
sondern darauf, daf’ die deutsche Widerstandsbewegung vor der Welt und vor der
Geschichte den entscheidenden Wurf gewagt hat. Alles andere ist daneben
gleichgultig.” Der grofde Wurf musste gewagt werden, um die Lebensehre eines
verstorten und verblendeten Volkes zurlickzugewinnen.

Der 20. Juli 1944 mit seinem tragischen Ausgang stellt den H6hepunkt und letztlich
auch das Ende der Opposition gegen Hitler dar. Mit dem Scheitern des Attentats
wurde deutlich, dass die deutsche Passion bis zur bitteren Neige durchlitten werden
musste. Eine ,Dolchstol3-Legende” wie nach dem 1. Weltkrieg konnte sich danach
nicht erneut im Bewusstsein der Deutschen festkrallen.

Dem deutschen Widerstand wohnt eine tiefe Tragik inne. Andere Versuche zuvor
waren an Hitlers instinktivem Misstrauen, an ungunstigen Umstanden oder am
Versagen der Akteure gescheitert. Diesmal lag es an einer fast lacherlichen,
technischen Zufalligkeit — mit der Folge, dass sich mit seinem Uberleben Hitlers
Wahn immer weiter steigerte, ein besonderes Werkzeug der Vorsehung zu sein. Der
,Fluch des Glucks", wie Heinrich Mann die frGhen Jahre der Deutschen mit Hitler
nannte, setzte sich fort, hielt das Volk an seiner Seite. Die ,Religion der Erfolge“ (Carl
Friedrich von Weizsacker) wirkte weiter; zuletzt als stammelnde Hoffnung auf die den
Endsieg rettenden Wunderwaffen. Die bose Wucht der Goebbels’schen
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Verhei3ungen und Drohungen, die Angst vor der Rache der Gegner Deutschlands
verlangerten die Zwangsgemeinschaft der Massen mit dem Diktator, der seine
eigene Treuepflicht gegen Volk und Vaterland langst verraten hatte.

Nur wenige konnten die Barriere durchbrechen, die fur die Mehrzahl, vor allem der in
obrigkeitsstaatlicher Tradition erzogenen Soldaten und Beamten, bestand. Die
meisten entschieden sich fur die Pflichterfullung, flr die Treue zu dem geleisteten
Eid. Was gerade in Deutschland aus spezifischer Traditionsverhaftung lahmend der
Zivilcourage entgegenwirkte, war das korrumpierte Pathos der ,Pflicht“. Helmut Graf
von Moltke klagte dies in seinem Abschiedsbrief an seine Sohne mit den Worten an:
»Ich habe ein Leben lang gegen einen Geist der Enge und Gewalt, der
Uberheblichkeit, der Intoleranz und des Absoluten, des erbarmungslos
Konsequenten angekampft, der in den Deutschen steckt und seinen letzten Ausdruck
in dem nationalsozialistischen Staat gefunden hat.”

Aber, wie wir wissen, nicht nur in diesem. Wer in einer Diktatur lebt, entwickelt
Formen vorbehaltsreichen, opportunistischen oder glaubigen Mitlaufertums, die jene
nicht zu leichtfertiger Verachtlichkeit berechtigen, die niemals selbst personlich in
eine Diktatur gestellt waren. Gegen deren perfekte Technik der Kontrolle,
Indoktrination und Manipulation aufzubegehren bedeutet nicht nur Loyalitatsbruch mit
dem System, sondern auch héchste Gefahrdung des eigenen Lebens, der Familie
und der Freunde.

Es liegt nahe, das, was damals war und das, was uns heute bedrangt, zusammen zu
sehen und deshalb unsere Gedanken auf die Lage eines Volkes unter totalitarer
Herrschaft zu richten — bemuht um ein begrindetes und gerechtes Urteil Uber das
Verhalten derer, die ihr unterworfen sind.

Der zeitliche Abstand, der uns heute ein sicheres Urteil Uber den 20. Juli 1944
erlaubt, fehlt uns bei der Beschaftigung mit der jingsten deutschen Vergangenheit
von totalitdrem Sozialismus und Teilung. Dennoch mussen wir uns diesen Fragen
stellen nach der friedlichen Wende in Deutschland und Europa. So wie uns bei der
Vollendung der deutschen Einheit — wirtschaftlich, sozial, politisch, 6kologisch —
wenig Zeit bleibt und darin ein Hauptproblem liegt im Wechselbad von Hoffnungen
und Enttduschungen, Veranderungen und Beharren, so ist auch die Aufarbeitung der
jungsten Vergangenheit ohne zeitlichen Abstand besonders schwierig.

Tater und Opfer, Handelnde, Leidende, Duldende, Mitwisser und solche, die nichts
wissen wollten, sie alle leben nach der Wiedervereinigung in einem freiheitlichen
Rechtsstaat zusammen. Und Tater und Opfer, Handelnde, Leidende, Duldende,
Mitwisser und Nichts-wissen-Wollende sind wir alle — in West wie in Ost — ob wir es
wollen und wissen oder auch nicht. 40 Jahre Teilung sind unsere gemeinsame
Geschichte und unser gemeinsames Schicksal. Dem mussen wir uns stellen, auch
wenn wir nicht die Zasur einer wirklichen Revolution oder einer bedingungslosen
Kapitulation haben. Unsere gemeinsame Vergangenheit wird uns vielleicht mehr und
langer erschuttern als alle 6konomischen, sozialen und okologischen
Lebensverhaltnisse in ganz Deutschland zusammengenommen.

Ich warne vor selbstgerechten Urteilen tUber die Menschen und ihr Verhalten in 40

Jahren SED-Herrschaft. Hatten wir im Westen, wenn wir nicht das Gluck gehabt
hatten, im freien Teil unseres Vaterlandes aufzuwachsen, uns anders verhalten als
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unsere Landsleute jenseits von Mauer und Stacheldraht? Ich glaube nicht. Es hatte
genauso einige wenige Tapfere gegeben, ein Teil ware geflohen und der Rest hatte
sich angepasst. Die Menschen sind in ihrer Mehrzahl keine geborenen
Widerstandskampfer oder Martyrer. So ist die menschliche Natur. Wer das bestreitet,
weild wenig davon.

Totalitare Regime verstehen es, das normale Sozialverhalten der Menschen so zu
manipulieren, dass sie deren Leistungen, insbesondere auch die sittlichen
Leistungen im nichtpolitischen Alltag, auf die Muhlen ihrer Zwecke leiten und als
Zustimmung zu ihrer Herrschaft hinstellen.

Bei allen Vorbehalten gegen die Gleichsetzung der Nazi-Diktatur mit der SED-
Herrschaft fragt sich dennoch, ob sich nicht auch in der SED — wie in der Nazi-Zeit —
Formen vorbehaltsreichen Uberlebens, wie opportunistischen, gar glaubigen
Mitlaufertums entwickelt hatten? Gab es auch nicht immer tausend Griunde, der
einen grof3en Entscheidung auszuweichen? Gab es in beiden totalitaren Systemen
nicht auch Zeichen der Hoffnung oder eine Fulle offentlicher Wohltaten, Konzession
und Bestechlichkeiten, die das Einrichten in System-Nischen bei weitem attraktiver
machten, als etwa Repressionen in Kauf zu nehmen? Bedeutete Aufbegehren gegen
die perfekte Technik einer Kontrolle, Indoktrination und Manipulation nicht auch im
sozialistischen Staat sowohl einen Loyalitatsbruch mit dem System wie auch eine
Gefahrdung zumindest des sozialen Standards?

Wir brauchen den Mut zur Wahrheit, und wir missen der Versuchung zur
Selbstgerechtigkeit widerstehen. Nur daraus wachst die Kraft zur Versdhnung, ohne
die wir nach so viel Elend, Diktatur und Teilung nicht zusammenfinden.

Der schnelle Wandel von Diktatur zu Demokratie, von Sozialismus zu sozialer
Marktwirtschaft, von Teilung zu Einheit mutet den Menschen in Ost und West viel zu,
und denen im Osten gewiss unvergleichlich mehr als uns im Westen. Die zu SED-
Zeiten Unterdrickten und Benachteiligten erwarten Gerechtigkeit, und wir wissen,
dass Strafrecht im Rechtsstaat zur Aufarbeitung von Geschichte nur hochst
unvollkommen taugt oder dass auch die Eigentumsordnung unseres Grundgesetzes
nicht 60 Jahre nachtraglich ungeschehen machen kann.

Dies alles schafft neue Verletzungen und lasst alte Wunden schwer verheilen, da
neue aufbrechen. Ohne die Bereitschaft, zu teilen und gemeinsam zu tragen,
schaffen wir das nicht. Und diese Bereitschaft finden wir nur, wenn wir uns unserer
Verpflichtung flr unser Gemeinwesen sicher sind. Keiner lebt fur sich allein. Und eine
Ordnung von Freiheit und Gerechtigkeit ist uns nicht gegeben — es sei denn wir leben
sie selbst.

Der Widerstand gegen Hitler lehrt uns, dass Menschenwdurde, Freiheit, Gerechtigkeit
unseres Einsatzes bedurfen. Jede Freiheitsordnung bendtigt ein gemeinsames
Verstandnis von Grundwerten. Und jede Freiheitsordnung braucht freie Blrger, die
sich fir das Gemeinwesen einsetzen.

Wer handelt, 1adt immer auch Schuld auf sich. Aber wer sich verweigert und
wegduckt, dessen Schuld ist grofier. Auch daran mahnt uns der 20. Juli.

Das Leben — wie im Widerstand gegen Hitler — oder die Freiheit — wie in der
Opposition gegen die SED-Herrschaft — wird heute nicht gefordert, aber Zivilcourage
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und Engagement und die Bereitschaft, neben den eigenen Interessen auch die
Notwendigkeit der Gemeinschaft zu sehen.

Den Mannern und Frauen des Widerstandes gegen Hitler war nicht gegeben, ihre
Vorstellungen verwirklichen zu kdnnen — eine freiheitliche Ordnung gestalten zu
durfen. Wir haben es heute besser. So sollten wir uns aufratteln lassen von dem
Vermachtnis Graf Stauffenbergs, der gesagt hat: ,Wir wollen eine neue Ordnung, die
alle Deutsche zu Tragern des Staates macht und ihnen Recht und Gerechtigkeit
verburgt.”

Wir haben heute die Chance einer solchen Ordnung. Sie gibt uns viele Rechte. Zu
Rechten gehéren immer auch Pflichten. Die Pflicht, Verantwortung zu zeigen, sich fur
unsere Freiheitsordnung einzusetzen — das sind wir den Opfern, den Helden des 20.
Juli schuldig.
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